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ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Muzeum Techniki i Komunikacji — Zajezdnia Sztuki w Szczecinie — dalej Zamawiajacy,
zawiadamia o:
1) wykonawcach, ktorych oferty zostaty odrzucone, podajg uzasadnienie faktyczne i prawne;
2) uniewaznieniu postgpowania po uplywie terminu skladania ofert, podajgc uzasadnienie
faktyczne i prawne.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 3 oferty.

Ad.1)

a) Zamawiajacy odrzuca oferte  zlozong przez Wykonawce ,,Syriana” Joanna Fisher,

Ul. Porebskiego 28/17, 80-180 Gdansk na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp, ktory
stanowi: ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3”.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wskaza¢ nalezy, ze oferta nie odpowiadajgca tresci
SIWZ to taka, ktora jest sporzadzona odmiennie, niz okreslajg to postanowienia specyfikacji.
Odmienno$¢ ta moze przejawiaé sie¢ w zakresie proponowanego przedmiotu zamowienia, jak
tez w sposobie jego realizacji. Niezgodnos¢ tresci oferty z trescig SIWZ zamdwienia ma
miejsce w sytuacji, gdy zaoferowany przedmiot zamdwienia [dostawy]| nie odpowiada
opisanemu w specyfikacji przedmiotowi zamowienia, co do zakresu, ilosci, jakosci —
parametrow technicznych, warunkéw realizacji i innych elementéw istotnych dla wykonania
przedmiotu zamdwienia w stopniu zaspokajajgcym oczekiwania i interesy Zamawiajgcego.
Majgc powyzsze na wzgledzie wskazujemy, iz Wykonawca w ramach zlozonej oferty
zaoferowal dostawe sprzetu informatycznego jak ponizej, niespelniajgcego wymagan
wyspecyfikowanych przez Zamawiajacego tj.:
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e Tablet (nazwa sprze¢tu: Samsung Galaxy TabPro 8.4 T320n 16GB), ktéry posiada
procesor 32-bitowy, a nie jak wymagal Zamawiajacy w poz. 1 tabeli, 64-bitowy.

e Sluchawki nauszne (nazwa sprzetu: Esperanza Concerto), ktére posiadaja przewod
o dlugosci 2,5 m, a nie jak wymagal Zamawiajagcy w poz. 3 tabeli przewdd o di
mieszczacym sie¢ w przedziale 1,2 — 1,5 m.

e Router (nazwa sprzetu: MikroTik CRS109-8G-1S-2HnD-IN) z pamigcia 128MB,
a nie jak wymagal Zamawiajacy w poz. 1 tabeli, min. 256MB.

b) Zamawiajacy odrzuca oferte ztozong przez Wykonawce Econnect Sp. z o.0.,

Ul. Konwaliowa 7, 03-194 Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp, ktory
stanowi: ,,Zamawiajgcy odrzuca ofertg, jezeli jej tres¢ nmie odpowiada treSci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3”.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wskaza¢ nalezy, ze oferta nie odpowiadajgca tresci
SIWZ to taka, ktéra jest sporzadzona odmiennie, niz okreslajg to postanowienia specyfikacji.
Odmiennos$¢ ta moze przejawiaé sie w zakresie proponowanego przedmiotu zamowienia, jak
tez w sposobie jego realizacji. Niezgodnos$¢ tresci oferty z trescig SIWZ zamowienia ma
miejsce w sytuacji, gdy zaoferowany przedmiot zamowienia [dostawy] nie odpowiada
opisanemu w specyfikacji przedmiotowi zamowienia, co do zakresu, ilosci, jakosci —
parametrow technicznych, warunkow realizacji i innych elementdéw istotnych dla wykonania
przedmiotu zamoOwienia w stopniu zaspokajajagcym oczekiwania i interesy Zamawiajgcego.
Majgc powyzsze na wzgledzie wskazujemy, iz Wykonawca w ramach zlozonej oferty
zaoferowal dostawe sprzetu informatycznego jak ponizej, niespeilniajgcego wymagan
wyspecyfikowanych przez Zamawiajgcego tj.:

e Tablet (nazwa sprzetu: Samsung Galaxy Pro 8.4 T320 16GB WiFi), ktéry posiada

procesor 32-bitowy, a nie jak wymagal Zamawiajgcy w poz. 1 tabeli, 64-bitowy.

Zamawiajgcy odrzuca oferte  ztozong przez Wykonawcg MAQSIMUM Marusiewicz
Ruchlewicz Wycichowski Sp.j, Al. Wojska Polskiego 14, 70-471 Szczecin, na podstawie art. 89
ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp, ktory stanowi: ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2
pkt 37

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wskazaé nalezy, ze oferta nie odpowiadajgca tresci
SIWZ to taka, ktdra jest sporzgdzona odmiennie, niz okreslajg to postanowienia specyfikacji.
Odmienno$¢ ta moze przejawiaé si¢ w zakresie proponowanego przedmiotu zamowienia, jak
tez w sposobie jego realizacji. Niezgodnos¢ tresci oferty z trescig SIWZ zamodwienia ma
miejsce w sytuacji, gdy zaoferowany przedmiot zamoéwienia [dostawy]| nie odpowiada
opisanemu w specyfikacji przedmiotowi zamodwienia, co do zakresu, ilosci, jakosci —
parametrow technicznych, warunkéw realizacji i innych elementow istotnych dla wykonania
przedmiotu zamowienia w stopniu zaspokajajgcym oczekiwania i interesy Zamawiajgcego.
Majgc powyzsze na wzgledzie wskazujemy, iz Wykonawca w ramach zlozonej oferty
zaoferowal dostawe sprzetu informatycznego jak ponizej, niespelniajgcego wymagan
wyspecyfikowanych przez Zamawiajgcego tj.:
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e Switch (nazwa sprzetu: D-Link DGS-1210-10p), ktéry posiada slotow w liczbie 8 PoE,
a nie jak wymagal Zamawiajgcy w poz. 2 tabeli, min. 12 PoE.

Ad.2)

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 93 ust. 3 pkt. 2 ustawy Pzp zawiadamia, iz przedmiotowe
postepowanie zostalo uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp, ktory stanowi:
,» Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego, jezeli nie zlozono
zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu albo nie wplyngl zaden wniosek o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu od wykonawcy niepodlegajgcego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 i 3.
W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie tj. do dnia 09.12.2014r. do godz. 10:00 wplynety
3 oferty podlegajace odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp. Majac powyzsze na
wzgledzie uznaé nalezato, iz zachodzi przestanka uniewaznienia przedmiotowego postgpowania na
ww. podstawie prawnej.

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, iz w najblizszym czasie zamierza powtorzy¢ procedure
przetargowaq.




